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A PRISAO DO DEVEDOR DE ALIMENTOS DURANTE A PANDEMIA DE
CORONAVIRUS

Raniere Mendes Mageste Tristao

RESUMO

O presente trabalho busca analisar o processo de execug¢ao de alimentos e a consequente
prisdo do devedor de alimentos durante o surte de Covid-19 no pais. A pensédo alimenticia é
um direito previsto pela legislacdo patria que tem como objetivo garantir a sobrevivéncia
digna dos filhos dependentes e/ou outro cénjuge no caso de divércio. Entretanto, no caso de
descumprimento e atrasos no pagamento € possivel que a parte credora execute a divida.
Neste sentido, é corriqueiro chegar a apreciagdo do Poder Judiciario o pedido de execugéo
de alimentos, onde a cobrancga é feita em conjunto com o pedido de prisdo do devedor caso
o adimplemento nao seja feito. Entretanto, diante do momento pandémico em que se
encontra toda a sociedade mundial, a possibilidade de prisao - no sistema prisional comum -
do devedor foi reavaliada pelo legislador. Dessa maneira, o trabalho buscara estudar a
natureza juridica da prestacao de alimentos; abordara o instituto da pensao alimenticia
como obrigacdo de sustento; demonstrara que a prisdo € uma das medidas tipicas nos
casos de execugdes de alimentos; e por fim, apresentara a jurisprudéncia acerca da
possibilidade da prisdo do devedor de alimentos durante a pandemia de Coronavirus. A
pesquisa se desenvolvera a partir de uma revisdo bibliografica, com a consulta de
doutrinadores e decisdes jurisprudenciais para fundamentar os posicionamentos expostos.
Neste sentido, serdo estudados autores especialistas no assunto, como por exemplo, Silvio
da Salvo Venosa, Carlos Roberto Gongalves e Maria Helena Diniz.

Palavras-chave: Alimentos. Prisdo civil. Devedor. Pandemia de Coronavirus.
ABSTRACT

This paper seeks to analyze the process of execution of alimony and the consequent
imprisonment of the debtor during the Covid-19 outbreak in the country. The alimony is a
right provided for by the national legislation which aims to guarantee the decent survival of
dependent children and/or another spouse in the event of divorce. However, in the event of
default and payment delays, it is possible for the creditor to enforce the debt. In this sense, it
is common for the Judiciary Power to assess the request for execution of alimony, where the
collection is made together with the request for the debtor's arrest if the payment is not
made. However, given the pandemic moment in which the entire world society finds itself, the
possibility of imprisonment - in the common prison system - of the debtor was reassessed by
the legislator. In this way, the work will seek to study the legal nature of the provision of
maintenance; will address the institution of alimony as an obligation to support; will
demonstrate that imprisonment is one of the typical measures in cases of executions of
alimony; and finally, it will present the jurisprudence on the possibility of imprisonment of the
debtor during the Coronavirus pandemic. The research will be developed from a
bibliographical review, with the consultation of scholars and jurisprudential decisions to
substantiate the exposed positions. In this sense, authors who are experts on the subject will
be studied, such as Silvio da Salvo Venosa, Carlos Roberto Gongalves and Maria Helena
Diniz.

Keywords: Food. Civil arrest. Debtor. Coronavirus pandemic.



INTRODUGAO

A Constituicdo Federal de 1988, em seu artigo 5°, inciso LXVII, assegura ao
credor de alimentos a possibilidade de postular em juizo solicitando a prisdo do
devedor: “Art. 5° [...] LXVIl - ndo havera prisdo civil por divida, salvo a do
responsavel pelo inadimplemento voluntario e inescusavel de obrigagdo alimenticia
e a do depositario infiel; [...]"." (BRASIL, 1988, p. s.n.).

Destaca-se que, em determinagao prevista pelo Pacto San Jose da Costa
Rica, admite-se apenas a prisdo civil do devedor de pensao alimenticia, € ndo mais
o depositario infiel (CARVALHAIS, 2020).

Neste sentido, € corriqueiro chegar a apreciagdo do Poder Judiciario o pedido
de execucdo de alimentos, onde a cobranga é feita em conjunto com o pedido de
prisdo do devedor caso o adimplemento ndo seja feito.

Contudo, diante da situagdo econdmica do pais em virtude da pandemia de
Coronavirus, em comunhdo com a luta do Poder Publico (incluindo o Poder
Judiciario) contra o rapido e agressivo contagio do virus causador da COVID-19, o
Poder legislativo editou a Lei n® 14.010, em 10 de junho de 2020.

Essa Lei dispbe sobre o Regime Juridico Emergencial e Transitério das
relagdes juridicas de Direito Privado no periodo da pandemia do coronavirus, e em
seu artigo 15 estabelece o seguinte:

Art. 15. Até 30 de outubro de 2020, a prisdo civil por divida
alimenticia, prevista no art. 528, § 3° e seguintes da Lei n°® 13.105, de
16 de marco de 2015 (Cddigo de Processo Civil), devera ser
cumprida exclusivamente sob a modalidade domiciliar, sem prejuizo
da exigibilidade das respectivas obrigagdes. (BRASIL, 2020, p. s.n.).

Salienta-se que o referido artigo possuia validade apenas até o dia 30 de
outubro do ano de 2020, entretanto, numa recente decisdo, o Superior Tribunal de
Justica posicionou-se a favor da impossibilidade da prisdo do devedor de alimentos
em razao da pandemia (CARVALHAIS, 2020).

Neste sentido, o presente trabalho de conclusdo de curso ira tratar do
procedimento de execucao de alimentos, e a possivel prisdo civil do devedor,
durante o periodo de pandemia de COVID-19 no Brasil.

O tema se mostra bastante relevante, diante das necessidades do alimentado
e as possibilidades do alimentante, que podem sofrer grandes mudangas devido a
instabilidade econb6mica e financeira causada pela pandemia de coronavirus, além
da busca pela diminuicdo do encarceramento — quando é possivel encontrar outra
medida punitiva — por conta do alto nivel de contagio pelo virus causador da doenca.

O trabalho entdo buscara responder ao seguinte questionamento: como tem
ocorrido, na pratica, a prisdo civil do devedor de alimentos durante a pandemia de
coronavirus?

! Supressbes nossas.



O trabalho possui, como objetivo geral, demonstrar como tem sido o
procedimento de execugao — e possivel prisdo — do devedor de alimentos durante a
pandemia de coronavirus.

Como objetivos especificos, o trabalho buscara estudar a natureza juridica da
prestacdo de alimentos; abordara o instituto da pensao alimenticia como obrigagao
de sustento; demonstrara que a prisdo € uma das medidas tipicas nos casos de
execugdes de alimentos; e por fim, apresentara a jurisprudéncia acerca da
possibilidade da prisdo do devedor de alimentos durante a pandemia de
Coronavirus.

A pesquisa se desenvolvera a partir de uma revisao bibliografica, com a
consulta de doutrinadores e decisdes jurisprudenciais para fundamentar os
posicionamentos expostos.

Neste sentido, serdo estudados autores especialistas no assunto, como por
exemplo, Silvio da Salvo Venosa, Carlos Roberto Gongalves e Maria Helena Diniz.

1 A NATUREZA JURIDICA DA PRESTAGAO DE ALIMENTOS

O estudo da natureza juridica da obrigagao de prestacdo de alimentos ainda &
bastante controverso na doutrina, onde ¢é possivel identificar trés principais
posicionamentos acerca do assunto.

Segundo Renata Nicoll Simdes de Sousa (2014, p. 06):

A primeira delas defende a natureza juridica da obrigagéo alimentar
como direito pessoal extrapatrimonial, eis que se prestam a
manutencao digna da pessoa humana. Desta forma, o alimentando
nao tem interesse econdbmico na prestacado de alimentos, pois tal
prestacdo ndo serve como garantia de seus credores nem visa
ampliar o seu acervo patrimonial, mas sim manter uma condi¢cdo de
vida digna, tutelando o seu direito a vida, que é personalissimo. Entre
seus defensores destacam-se Cristiano Chaves, Nelson Rosenvald e
Maria Berenice Dias.

Ja a segunda corrente doutrinaria se posiciona de maneira totalmente
contraria.

Tratando os alimentos como direito patrimonial, tendo em vista que os
categoriza como objeto de carater econdmico, ou seja, uma relacédo de crédito e
débito, uma vez que corresponde ao pagamento peridédico de um valor em pecunia
ao alimentando (SOUSA, 2014).

Nas palavras de Renata Nicoll Simdes de Sousa (2014, p. 06)

[...] a terceira corrente adota uma posigao intermediaria, misturando a
justificativa das duas outras correntes. Assim, a natureza juridica da
obrigacdo alimentar seria um direito de conteudo patrimonial e
finalidade pessoal. E a posicdo adotada por Orlando Gomes, Maria



Helena Diniz e Carlos Roberto Gongalves.?

Analisando os trés posicionamentos divergentes apresentados acima, este
ultimo parece ser o mais sensato, tendo em vista que € clara a natureza
assistencialista do instituto dos alimentos, bem como seu objetivo ético-social.

De outro modo, ndo € possivel ignorar seu cabimento também no plano
econdmico, pois, de fato, existe uma relacdo entre as partes de crédito e débito,
onde o alimentando tem a possibilidade de manter uma vida digna fazendo uso do
dinheiro pago pela outra parte.

2 A PENSAO ALIMENTICIA COMO OBRIGAGAO DE SUSTENTO

E importante salientar que a pens3o alimenticia é consequéncia da Emenda
Constitucional 9, do ano 1977, que instituiu o divorcio na sociedade brasileira.

Conforme Azevedo (2010), a lei do divorcio foi uma demanda da sociedade,
combatida pela Igreja, que lutava pela indissolubilidade do casamento.

Portanto, ao falar-se de penséao alimenticia, fala-se de relacdes familiares que
passaram pelo processo de separagao seja de um vinculo conjugal, seja de um
periodo curto ou longo de relacionamento que néao prosperou nos sentimentos de
manutengao dos vinculos afetivos (AZEVEDO, 2010).

Considerando que a Lei do Divoércio vem atender a demanda da sociedade,
entende-se que a separagao e/ou divorcio acontecia com grande frequéncia na
sociedade e fazia-se necessario que o Estado regulamentasse essa separacéo para
que as partes pudessem organizar novamente suas vidas e reconstruissem sua
conjugalidade, através de novos relacionamentos. Dessa forma, a partir da década
de 60, a familia passa por mudancas (FAVERI; TANAKA, 2010).

José Carlos Barbosa Moreira (2007, p. s.n.) entende que

[...] a partir da década de 60, surge a familia moderna que € um novo
tipo de familia celular ou nuclear, centrada sobre ela prépria e sobre
a crianga. E apresentada uma tendéncia separatista iniciada em
1960, exemplificando o caso da Suécia que atingia proporgao
alarmante de um divorcio para cada dois casamentos, ou seja, ordem
de divércio de 50%. A partir de 1972, o numero de divorcios se
tornou um fendbmeno palpavel em todos os paises ocidentais. No
Brasil, a tendéncia separatista ja se manifestava muito antes da Lei
do Divoércio (Lei 6.514/77).2

Moreira (2007, p. s.n.) ainda continua:
Com a legalizagao do divércio, tipos “marginais” de familia atingiram

a chamada classe média. Esse processo tem o nome de
“proletarizacao” das familias brasileiras. 0] termo

2 Supressa&o nossa.
® Supressao nossa.



“desinstitucionalizacdo do casamento” deveria ser entendido como
uma transformacdo na instituicdo familiar, pois observa-se o
surgimento de novos modos de ser entre homens e mulheres e seus
filhos, partilhados por muitos casais contemporaneos e que
terminarédo por constituir novas regras.

Afirmou Barone (2013), faz-se necessario entender também que nos assuntos
afetos ao Direito de Familia, a relagdo obrigacional existente entre as partes n&o
possui carater estritamente patrimonial, podendo por vezes sequer existir essa
caracteristica.

O direito de familia em si € relativo as relagcdes das pessoas unidas pelo
matriménio, bem como daqueles que convivem em unides sem casamento, dos
filhos e das relagcbes destes com os pais, da sua protecdo por meio da tutela e da
protecao dos incapazes por meio da curatela (BARONE, 2013).

Maria Berenice Dias (2015, p. 559) entende que:

As obrigacbes de natureza alimentar ndo existem somente no direito
das familias. Ha dever de alimentos com outras origens: pratica de
ato ilicito; estabelecidos contratualmente; ou estipulados em
testamento. Consequentemente, cada uma das hipdteses tem
caracteristicas diversas, estando sujeitas a principios distintos.

Entende-se, portanto, que este ramo do direito possui forte conteudo moral e
etico, fundamentando-se no principio constitucional positivado da solidariedade, o
qual visa um comportamento positivo de todas as pessoas para a melhoria da
sociedade (CAHALLI, 2010).

Para maior compreensdo desse processo de mudanca, utilizar-se-a de um
resumo das leis apresentado por Eduardo de Oliveira Leite (2003, p. 22):

A Lei 883/49 permitiu o reconhecimento de filhos ilegitimos; b) Lei
3.133/57 alterou a adogao simples em legitimagdao adotiva; c) Lei
6.697/79 alterou a adogao simples em plena (Cddigo de Menores); d)
Lei 8.069/90 Estatuto da Criangca e do Adolescente, ndo faz mais
diferenca entre filhos adotivos do casal e de concubinato; e) Lei
6.515/77 introduziu o divércio no Brasil; f) Constituicdo Federal de
05.10.1988: alterou a autoridade paterna (art.226§ 5°); garantiu
direitos e obrigagbes iguais no casamento (art.226, §5°); reconheceu
a existéncia de familias monoparentais (art.226, § 4°); reconheceu as
unides estaveis e as entidades familiares (art.226 § 3°); garantiu
igualdade de direitos e obrigagdes a todos os filhos (art.227 § 6°);
admitiu expressamente o controle da natalidade (art.226, §7°) g) Lei
5.478/68 alterou a matéria de alimentos; h) Lei 8.560/92 permitiu a
investigacao de paternidade dos filhos havidos fora do casamento; i)
Lei 8.971/94 reconheceu expressamente o direito dos companheiros
tanto aos alimentos quanto ao direito sucessorio.

Assim, entende-se que todas essas leis, apontam para a ocorréncia da
diversidade de familias e a variedade de formas familiares.



A familia vem passando por grandes transformagdes, mas, ao mesmo tempo,
sofre para assimilar essas transformacdes, pois 0 novo e o arcaico coexistem em
nossa sociedade (CRUZ, 2018).

Pode-se afirmar, portanto, que as normas civis vigentes podem tratar das
relacbes pessoais entre os familiares, das relagdes patrimoniais, bem como de
relagdes assistenciais entre os membros da familia, entendida em sentido amplo,
conforme analisaremos (PISSI, 2018).

O presente capitulo prima por tecer uma analise dos aspectos obrigacionais
que envolvem a necessidade de prestagao alimenticia, visando comprovar que a
obrigatoriedade de adimplir as prestacbes que se prestam ao sustento de
hipossuficientes, sao, antes de mais nada, decorrentes da solidariedade que deveria
existir entre pessoas que estabelecem, ou pelo menos deveriam ter estabelecido,
vinculos afetivos (CASTRO, 2004).

O matrimonio ainda é o centro do direito de familia, embora, atualmente, as
unides estaveis tenham recebido parcela importante dos julgados nos tribunais, o
que se refletiu decididamente na atual legislagao.

Segundo Silvio de Salvo Venosa (2009, p. 3):

Entre os varios organismos sociais e juridicos, o conceito, a
compreensao e a extensao de familia sdo os que mais se alteraram
no curso dos tempos. Nesse alvorecer de mais de um século, a
sociedade de mentalidade urbanizada, embora ndo necessariamente
urbana, cada vez mais globalizada pelos meios de comunicacgéao,
pressupde e define uma modalidade conceitual de familia bastante
distante das civilizagbes do passado. Como uma entidade organica,
a familia deve ser examinada, primordialmente, sob o ponto de vista
exclusivamente sociologico, antes de o ser como fendémeno juridico.
No curso das primeiras civilizagcbes de importancia, tais como a
assiria, hindu, egipcia, grega e romana, o conceito de familia foi de
uma entidade ampla e hierarquizada, retraindo-se hoje,
fundamentalmente, para o dmbito quase exclusivo de pais e filhos
menores, que vivem no mesmo lar.

O aval definitivo para as mudangas nas relacbes familiares veio com a
Constituicdo Federal de 1988, que equiparou homem e mulher na sociedade
conjugal e nas relagdes paterna e materna, bem como instaurou a isonomia para
todos os filhos, independentemente da natureza da filiagdo (CRETELLA JUNIOR,
2015).

José Cretella Junior (2015, p. s.n.) ressalta que, desta forma:

As criangas e adolescentes, com o Estatuto da Crianga e
Adolescente (ECA) — Lei Federal 8.069/19903 - adquiriram a
condicdo de sujeitos de direitos e passaram a ser considerados
prioridade absoluta, exigindo responsabilidades da familia, da
sociedade e do Estado. Através dessa lei, o conceito de familia foi
ampliado. O art. 25 entendeu a familia natural como a comunidade
formada pelos pais ou qualquer um deles e seus descendentes.
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Merece destaque também o art. 27 do ECA, que garante o
reconhecimento do estado de filiagcdo como direito personalissimo,
indisponivel e imprescritivel, podendo ser exercitado contra os pais
ou seus herdeiros, sem qualquer restricdo, observado o segredo de
justica.

O fundamento desse dever de socorro € para prestar assisténcia material,
entre os cOnjuges, ou entre os companheiros e, para além disso, a assisténcia aos
filhos menores, ou aos maiores invalidos. Tal prestagdo vai ganhando diferentes
matizes, uma vez que se vé expandida a prestacdo alimentar (DIAS, 2015).

Para Alvaro Villaga de Azevedo (2010, p. s.n.):

Por tradicdo juridica, o direito civil brasileiro toma a obrigacao legal
de prestar alimentos sob uma o6tica assistencial, afastando-se do
cunho indenizatério. Dessa maneira, entdo, em que pese haver o
entendimento de que a prestacdo de alimentos € meramente uma
prestacédo pessoal, de carater patrimonial, também ha juizo de ter os
alimentos uma caracteristica de direito pessoal extrapatrimonial.

Segundo Leite (2003), parece ser melhor a opinido de que 0s mesmos tém
uma natureza mista — um direito de finalidade pessoal, mas com conteudo
patrimonial. Um aspecto importante a ser pensado na questdo dos alimentos é a
presenca do Estado nesse tema.

Veja-se que ha uma tendéncia de raciocinio, em face inclusive pela leitura da
propria esséncia do Direito Publico, que deveria ser imposto ao Estado o dever de
socorrer todos os sujeitos que passem necessidade (LEITE, 2003).

Leite (2003) complementa, o Estado deveria se desincumbir dessa fungéo por
intermédio de atividades assistenciais. Porém, veja-se que o Estado ndo tem esse
encargo.

Assim, faz-se necessario, conforme afirma Araken de Assis (2006, p. s.n.),
entender que, “[...] na inviabilidade de cumprir essa missdo e esse encargo, O
Estado o transfere, por determinacao legal, aos parentes, conjuges ou companheiros
do necessitado, cada vez que aqueles possam atender a tal incumbéncia”.*

De acordo com Moreira (2007), entrando exatamente nessa linha de
justificativa juridica, o Estado tem, inclusive, um interesse muito préximo no
cumprimento do regramento que faz a imposi¢ao da obrigagao alimentar.

Note-se que, ao se descumprir esse comando normativo, estar-se-ia
multiplicando uma multiddo de pessoas desprotegidas, necessitadas e carentes o
que, evidentemente, por consequéncia, ampliaria sobremaneira 0 numero de
pessoas que deveria ser amparado pelo proprio Estado, através de suas politicas
publicas e assistenciais (MOREIRA, 2007).

E essa uma das justificativas de serem as normas juridicas que tratam dos
alimentos regra de ordem publica, inclusive que ndo podem ser derrogadas por mera

* Supressao nossa.



convencao ou pacto entre individuos, sendo, inclusive, sancionadas por meio de
prisdo do devedor, nos casos previstos em lei (VENOSA, 2009).

Os alimentos se destinam ao cumprimento pela familia, de sua fungao
assistencialista e das relacionadas ao provimento dos recursos reclamados pelo
sustento e manutengdo de seus membros. Eles abrangem o indispensavel ao
sustento, o vestuario, a habitacdo, assisténcia médica, instrucdo e educacido. Na
letra da lei, tudo 0 que necessitem para viver de modo compativel com sua condicao
social, conforme consta no caput do art. 1.694, do Cédigo Civil.®

Paula e Borges (2019) indicaram, o direito a prestacado alimenticia € um dos
poucos direitos decorrentes das relagdes familiares que possuem carater pessoal e
concomitantemente o carater patrimonial. Isso porque, decorre da assisténcia que
estas pessoas devem prestar mutuamente umas as outras.

O dever a prestacdo alimenticia €, sem sombra de duvidas, um dos direitos
inerentes ao ser humano, fundamentais a ele, como preservagao da dignidade
humana (PAULA; BORGES, 2019).

Maria Berenice Dias (2015, p. 558) ressalta que: “Por isso os alimentos tém
natureza de direito da personalidade, pois asseguram a inviolabilidade do direito a
vida e a integridade fisica, sendo inclusive, reconhecidos, como direitos sociais
(artigo 6°. CF)”.

De acordo com Assis (2006), a prestacdo alimenticia trata-se de uma
manifestacdo de solidariedade econémica que existe em vida entre os membros de
um mesmo grupo, substituindo a solidariedade politica de outrora.

E um dever mutuo e reciproco entre descendentes e ascendentes e entre
irmaos, em virtude do qual aqueles que tém recursos devem fornecer alimentos, em
natureza ou dinheiro, para sustento dos parentes que nao tenham bens, nao
podendo prover pelo seu trabalho a propria mantenga (ASSIS, 2006).

3 APRISAO COMO MEDIDA TiPICA NA EXECUGAO DE ALIMENTOS

De todas as formas de execucéao previstas pela Lei, a priséo civil do devedor
de alimentos € a mais gravosa aplicada ao devedor.

E prevista tanto no Cédigo de Processo Civil, quanto na Lei n° 5.478, de 25
de julho de 1968, que dispde sobre a agdo de alimentos e da outras providéncias,
conhecida popularmente como Lei de Alimentos (GOMES, 2019).

Acerca da prisédo, Carlos Roberto Gongalves (2017, p. 561) ensina que:

Trata-se de uma das poucas exce¢des ao principio segundo o qual
nao ha prisao por dividas, justificada pelo fato de o adimplemento da

> Legislacado conforme: BRASIL. Lei n® 10.406, de 10 de janeiro de 2002. Cddigo Civil. Brasilia, DF:
Presidéncia da Republica, 2002. Disponivel em:
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/2002/110406compilada.htm.
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obrigacdo de alimentos atender ndo s6 ao interesse individual, mas
também ao interesse publico, tendo em vista a preservacao da vida
do necessitado, protegido pela Constituicdo Federal, que garante a
sua inviolabilidade (art. 5°, caput).

Se o alimentado escolhe pela prisdo do devedor de alimentos, assim prevé o
artigo 19, da Lei n°® 5.478/68:

Art. 19. O juiz, para instrugdo da causa ou na execug¢ao da sentenca
ou do acordo, podera tomar todas as providéncias necessarias para
seu esclarecimento ou para o cumprimento do julgado ou do acordo,
inclusive a decretagao de prisdo do devedor até 60 (sessenta) dias.
(BRASIL, 1968, p. s.n.).

E neste sentido € a previsao do artigo 528, § 3°, do Cddigo de Processo Civil:

Art. 528. No cumprimento de sentenga que condene ao pagamento
de prestagdo alimenticia ou de decisdo interlocutdria que fixe
alimentos, o juiz, a requerimento do exequente, mandara intimar o
executado pessoalmente para, em 3 (trés) dias, pagar o débito,
provar que o fez ou justificar a impossibilidade de efetua-lo. [...] § 3°.
Se o executado ndo pagar ou se a justificativa apresentada nao for
aceita, o juiz, além de mandar protestar o pronunciamento judicial na
forma do § 1°, decretar-lhe-a a prisao pelo prazo de 1 (um) a 3 (trés)
meses.® (BRASIL, 2015, p. s.n.).

Mesmo que o Codigo de Processo Civil determine que a prisdo do devedor
possa perdurar por até trés meses, o artigo 19, da Lei de Alimentos — transcrito
acima — determina que o prazo maximo de prisdo do inadimplente sera de sessenta
dias.

Edison Dutra da Silva Junior (2015) leciona que a diferenga entre os dois
prazos acabou por gerar certa discussdao na doutrina e divergéncia entre a
jurisprudéncia, tendo em vista que ndo houve revogagdo da norma da Lei de
Alimentos pelo Codigo de Processo Civil de 2015.

Contudo, o autor esclarece que o prazo estabelecido pelo Cddigo de
Processo Civil de 2015 é mais acertado:

Ora, o procedimento de execugdo de alimentos é Unico: ndo existe
uma execucgao para 0s casos em geral, e outro para circunstancias
especificas da Lei 5.478/68. A Lei de Alimentos é especifica, mas a
norma de seu art. 19 tem carater geral, visto que o rito de alimentos
se aplica a todos indistintamente. Enfim, o prazo de até 60 dias deve
ceder ao do novo diploma processual, o qual reflete a posicao mais
atual sobre o tema. Ademais, hao cremos que 0 prazo pouco maior
possa ferir o principio da dignidade da pessoa humana, como
propugnam certos juristas. (SILVA JUNIOR, 2015, p. 83).

Se o alimentado escolha essa medida coercitiva, a execugcdo acontecera sob
o rito da prisdo e s6 podem ser cobradas as ultimas trés parcelas anteriores ao

® Supressao nossa.
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ajuizamento da agao.
Conforme esclarece o § 7°, do artigo 528, do Codigo de Processo Civil:

Art. 528. [...] § 7°. O débito alimentar que autoriza a prisdo civil do
alimentante € o que compreende até as 3 (irés) prestacbes
anteriores ao ajuizamento da execugdo e as que se vencerem no
curso do processo.” (BRASIL, 2015, p. s.n.).

A divida anterior a esse periodo devera ser cobrada judicialmente por outros
meios existentes.

Assim determina o § 4°, do artigo 528, do Cddigo de Processo Civil: “Art. 528.
[...] §4° A prisao sera cumprida em regime fechado, devendo o preso ficar separado
dos presos comuns”.? (BRASIL, 2015, p. s.n.).

Contudo, essa prisdo nao tem carater punitivo, e sé € usada como uma forma
de coergao, objetivando que o devedor satisfaga a divida.

Destaca-se ainda que o devedor n&do pode ser preso mais de uma vez pela
mesma divida, pois como esclarecem Cristiano Chaves de Farias e Nelson
Rosenvald (2018, p. 836), “[...] se a priséo tem fulcro coercitivo, ndo alcangando o

objetivo, que é o cumprimento da divida, ndo se justifica uma nova segregagao”.’

Importante ressaltar que, se o principal objetivo da prisdo por divida
alimenticia é a coergao ao pagamento, esta ndo ocorrera no prazo determinado pelo
juiz apenas se ocorrer o adimplemento da divida, ou se o executado apresentar o
motivo que impossibilitou o seu pagamento.

Conforme estabelece o artigo 528, § 2°, do Cddigo de Processo Civil: “Art.
528. [...] § 2° Somente a comprovagao de fato que gere a impossibilidade absoluta
de pagar justificara o inadimplemento”.'® (BRASIL, 2015, p. s.n.)

Importante salientar também o ensinamento de Elpidio Donizetti (2014, p.
1.131):

O credor, para pedir a prisao civil do devedor, nao esta obrigado,
antes, a promover a execugdao comum (cumprimento de sentenga),
expropriatoria, naturalmente mais demorada. Todavia, a prisdo so
sera decretada se o inadimplemento for voluntario e inescusavel.
Assim, se o juiz se convencer das razdes apresentadas pelo devedor
[...], ndo decretara a prisdao. Caso contrario, a prisdo sera decretada.
Evidencie-se que essa modalidade de execucdo nao comporta
impugnacgdo ou embargos, até porque penhora ndo ha. A defesa do
devedor consiste apenas na justificativa da impossibilidade de pagar
os alimentos, ndo e admitindo qualquer outra alegacg&o."

’ Supressao nossa.
® Supressao nossa.
® Supressao nossa.
'% Supressao nossa.
" Supressao nossa.
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Segundo Gomes (2019), destaca-se entdo que o cumprimento da prisao civil
nao retira do devedor sua obrigagcdo de realizar o pagamento dos alimentos que o
levaram a prisdo, € nem mesmo seu pagamento parcial o retira do carcere.

Se o devedor continuar inadimplente em novas prestagdes, podera ser preso
novamente, onde as prestacdes anteriores a trés meses devem ser cobradas por
outros meios, como a execugao patrimonial, por exemplo (GOMES, 2019).

4 A PRISAO DO DEVEDOR DE ALIMENTOS DURANTE A PANDEMIA DE
CORONAVIRUS

Em 10 de junho de 2020, foi publicada a Lei n° 14.010, que dispde sobre o
Regime Juridico Emergencial e Transitério das relagdes juridicas de Direito Privado
(RJET) no periodo da pandemia do coronavirus (Covid-19)."?

A referida Lei traz em seu artigo 15, a seguinte previsao:

Art. 15. Até 30 de outubro de 2020, a prisdo civil por divida
alimenticia, prevista no art. 528, § 3° e seguintes da Lei n® 13.105, de
16 de margo de 2015 (Codigo de Processo Civil), devera ser
cumprida exclusivamente sob a modalidade domiciliar, sem prejuizo
da exigibilidade das respectivas obrigagdes. (BRASIL, 2020, p. s.n.).

Verifica-se que a norma acima transcrita prevé a impossibilidade da priséo
civil por divida alimenticia, até a data de 30 de outubro do ano de 2020.

Entretanto, em decisdo recente, o Superior Tribunal de Justica (STJ)
posicionou-se pela impossibilidade de prisdo do devedor de alimentos em virtude da
pandemia. Em julgamento realizado pela 3% Turma da Corte, ficou garantido aos
credores de alimentos se o melhor a se fazer é optar pela prisdo em regime
domiciliar, ou o adiamento da medida para posterior prisdo em regime fechado.™

Ou seja, mesmo que a referida norma tenha um prazo de validade claro, o
STJ entendeu que o contexto da pandemia de Covid-19 ainda nao permite a prisao
do devedor de alimentos.

Contudo, o colegiado assegurou ao credor dos alimentos, que de acordo com

'2 Legislagao conforme: BRASIL. Lei n® 14.010, de 10 de junho de 2020. Dispde sobre o Regime
Juridico Emergencial e Transitorio das relagbes juridicas de Direito Privado (RJET) no periodo da
pandemia do coronavirus (Covid-19). Brasilia, DF: Presidéncia da Republica, 2020. Disponivel em:
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_ato2019-2022/2020/1ei/L14010.htm.

® Dados jurisprudenciais conforme: BRASIL. Superior Tribunal de Justica (STJ). Habeas Corpus
HC 0068179-31.2020.3.00.00000 PR Parana. Civil. Processual Civil. Prisdo Civil. Alimentos.
Pendéncia de Julgamento de Habeas Corpus em 2° Grau de Jurisdicdo. Sumula 691/STF. Alegacdes
Relacionadas a Modificagdo das Condi¢cdes Econémicas do Devedor. Plausibilidade das Justificativas
para Inadimplemento. Necessidade de Incursdgo no Acervo Fatico-Probatério. Impossibilidade.
Pagamentos Parciais. Inexisténcia de llegalidade da Ordem Prisional. Substituicdo, de Oficio, da
Reclusdo em Estabelecimento Carcerario por Prisdo Domiciliar. Situagdo de Pandemia. Coronavirus
(Covid-19). Resolugdo CNJ 62/2020. Relatora Ministra Nancy Andrighi, 10 de margo de 2020.
Disponivel em: https://stj.jusbrasil.com.br/jurisprudencia/862548546/habeas-corpus-hc-566897-pr-
2020-0068179-5/decisao-monocratica-862548660.
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a propria turma julgadora tem mais conhecimento acerca das particularidades do
devedor, e por isso, pode decidir a melhor maneira de se fazer cumprir a obrigagéo
alimenticia, que o mesmo decida qual conduta sera mais eficaz, podendo optar entre
a prisao em regime domiciliar ou a adiamento da medida.

Nancy Andrighi, relatora do habeas corpus julgado esclareceu que, por conta
da perda de eficacia do dispositivo acima transcrito (artigo 15, da Lei n° 14.010, de
2020), ndo existe mais uma norma que regule a forma com que deverdo ser
cumpridas as prisbes civis de devedores de alimentos, tendo em vista que a
recomendacgao n° 62, de 2020 do Conselho Nacional de Justica, mesmo com as
prorrogacgoes trazidas pelas posteriores recomendacdes de ns® 68 e 78, do mesmo
ano, vigorou somente até 12 de margo de 2021.

Por conta da situacao social do pais em virtude da pandemia de coronavirus,
nao é possivel aplicar a medida coativa extrema que, como bem esclarece a ministra
Nancy Andrighi ao dizer que “[...] em muitas situagbes, é suficiente para dobrar a
reniténcia do devedor de alimentos, sobretudo daquele contumaz e que reune

condicdes de adimplir a obrigagao”.*"®

CONSIDERAGOES FINAIS

O presente trabalho de conclusdo de curso tratou de abordar a prisdo do
devedor de alimentos durante a pandemia de Coronavirus.

Inicialmente, buscou apresentar ao leitor a natureza juridica da prestacéo de
alimentos, ressaltando que o assunto ainda encontra divergéncia na doutrina
especializada no tema. Porém, a natureza assistencialista do instituto dos alimentos
€ a que mais se amolda a realidade, além de se alinhar a seu objetivo ético-social.

Tratou-se também da pens&o alimenticia como uma obrigacdo de sustento,
demonstrando que o dever de prestar alimentos € consequéncia da Emenda
Constitucional 9, do ano 1977, que instituiu o divorcio na sociedade brasileira.

Destacou-se que a prestacao alimenticia €, na verdade, uma manifestagao de
solidariedade econOmica que existe em vida entre os membros de uma mesma
familia. E um dever mutuo e reciproco entre descendentes e ascendentes e entre
irmaos, em virtude do qual aqueles que tém recursos devem fornecer alimentos, em
natureza ou dinheiro, para sustento dos parentes que nao tenham bens, ndo
podendo prover pelo seu trabalho a propria subsisténcia.

" Supressao nossa.

'® Dados jurisprudenciais conforme: BRASIL. Superior Tribunal de Justica (STJ). Habeas Corpus
HC 0068179-31.2020.3.00.00000 PR Parana. Civil. Processual Civil. Prisdo Civil. Alimentos.
Pendéncia de Julgamento de Habeas Corpus em 2° Grau de Jurisdicdo. Sumula 691/STF. Alegacdes
Relacionadas a Modificagdo das Condi¢cdes Econémicas do Devedor. Plausibilidade das Justificativas
para Inadimplemento. Necessidade de Incursdgo no Acervo Fatico-Probatério. Impossibilidade.
Pagamentos Parciais. Inexisténcia de llegalidade da Ordem Prisional. Substituicdo, de Oficio, da
Reclusdo em Estabelecimento Carcerario por Prisdo Domiciliar. Situagdo de Pandemia. Coronavirus
(Covid-19). Resolugdo CNJ 62/2020. Relatora Ministra Nancy Andrighi, 10 de margo de 2020.
Disponivel em: https://stj.jusbrasil.com.br/jurisprudencia/862548546/habeas-corpus-hc-566897-pr-
2020-0068179-5/decisao-monocratica-862548660.
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Isto posto, iniciou-se o estudo do procedimento da prisdo como uma medida
tipica na execucédo de alimentos. Importante ressaltar que, de todas as formas de
execugao previstas pela Lei, a prisdo civil do devedor de alimentos é a mais gravosa
aplicada ao devedor. Tem previséo legal no Cédigo de Processo Civil e também na
Lei n°®5.478, de 25 de julho de 1968, que trata da agcao de alimentos.

Por fim, adentrou-se no tema propriamente dito, e analisou a possibilidade de
prisdo do devedor de alimentos durante a pandemia de Coronavirus.

Conclui-se entao que, em virtude do momento pandémico que todo o mundo
se encontra, o Legislativo brasileiro editou a Lei n°® 14.010, de 2020, que trata do
Regime Juridico Emergencial e Transitério das relagdes juridicas de Direito Privado
(RJET) no periodo da pandemia do coronavirus (Covid-19). Em seu texto, a referida
Lei estipula que a prisdo civil por divida alimenticia devera ser cumprida sob a
modalidade domiciliar, e que tal norma teria validade até a data de 30 de outubro do
ano de 2020.

Entretanto, em decisdo recente, o Superior Tribunal de Justica (STJ)
posicionou-se pela impossibilidade de prisdo do devedor de alimentos em virtude da
pandemia. Em julgamento realizado pela 3% Turma da Corte, ficou garantido aos
credores de alimentos se o melhor a se fazer é optar pela prisdo em regime
domiciliar, ou o adiamento da medida para posterior prisdo em regime fechado.
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